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Colegiul disciplinar de pe lingd Consiliul Superior al Magistraturii

21 octombrie 2011
nr.52ll3

in componenfa:
Preqedintele Colegiului :
Vice-pregedintele Colegiului :
Membrii Colegiului:

mun. Chiqindu

Nicolae Roqca
Tatiana Rdducanu
Tudor Micu
Dorian Chirogca
Lilia Mdrgineanu
Victor Zaharia
Elena Constantinescu

Cu participarea inspectorului-judecdtor, Valeriu Catan6, judecitorului
Valeriu Giscd qi petilionarilor Boris Bulbuc qi Galina Harea

a examinat in qedinla publicd procedura disciplinard intentatd la 12 august
2011 in privinfa judecltorului Judecdtoriei Rigcani mun. Chigindu, Valeriu Giscd
de cdtre mernbrul Consiliului Superior al Megistraturii, Dl Alexandru Arseni, in
baza art. 10 alin. (1), art.ll gi art. L2 aI Legii cu privire la colegiul disciplinar gi la
rdspunderea disciplinard a judecdtorului nr. 950 din 19.07.1996, art.2I, art.22
alin.(l) lit. a), fl), h) qi k) din Legea cu privire la statutul judecdtorului nr.544 din
20.07.199s,

A CONSTATAT:

Prin dispozilia de intentare a procedurii disciplinare men{ionat6, judecdtorul
Judecitoriei Riqcani mun. Chigindu Valeriu Gisci se acuzd de comiterea
abaterilor disciplinare prevdzute de art.2l, art.22 alin.(1) lit. a), fl), h) gi k) al Legii
cu privire la statutul judecdtorului nr.544 din 20.07.1995, art.3 alin (3), art.s
alin. (1) lit. a), c), $i f) al Codului de eticd a judecdtorului.

La demersul judecdtorului Valeriu Giscd cu privire la aminarea examinirii
procedurii disciplinare pentru o altS datd, din motivul prezenlei la gedinli doar a2
membri - judecdtori din 5, Colegiul disciplinar a decis de a refuzain satisfacerea
demersului judecdtorului, gedinla Colegiului in componen{a a 7 membri din 10,
fiind consideratd delibirativd, or potrivit art.Is al Legii cu privire la colegiul
disciplinar gi Ia rdspunderea disciplinard a judecdtorilor nr.95O-XIII din
19.07.1996, Colegiul disciplinar examineazd cazurile disciplinare tn componenla
a cel pulin 2/3 din membri.

La demersul judecdtorului Valeriu Giscd cu privire la examinarea procedurii
disciplinare in lipsa petilionarilor Boris Bulbuc ai Galina Harea, Colegiul
Disciplinar a decis de a audia explicatiile persoanelor care au depus plingerile care
au servit temei pentru intentarea procedurii disciplinare, de a satisface demersul
judecdtorului, gi anume de a petrece qedinla in absenfa petifionarilor, numai la



audierea explicaliilor judecdtorului Valeriu Gisc6, or potrivit art.18 alin.(3) al
Legii cu privire la colegiul disciplinar gi la rdspunderea disciplinard a judecdtorilor
nr.95O-XIII din 19.07.1996, ...La decizia colegiului, potfi audiate ...explicaliile
persoanelor care qu depus pltngerea, ce a servit temei pentru intentarea
procedurii dis ciplinare ...

In dispozilia de intentare a procedurii disciplinare se afirmd c6, judecdtorul
Judecdtoriei Rigcani mun. Chigindu a admis abateri disciplinare la judecarea
cauzei penale in privinla lui Harea Galina invinuitd pe art. 186 alin. (2) Cod penal,
considerindu-se ed judecdtorul Valeriu G6scd a incdlcat atit normele de procedurd
penald imperative, cit qi de eticd judecdtoreascS, prin ce in ansamblu a stirnit
serioase suspiciuni in profesionalismul qi imp a4ialitatea j udecdtorului, denigrind
substanlial imaginea justiliei.

In special, semnatarul dispoziliei de intentare a procedurii disciplinare a
constatat urm6toarele :

Cauza penald a parvenit spre examinare la Judecdtoria Riqcani mun. la 06
aprilie 20L0, fiind repartizatd judecdtorului Valeriu Gisc6.

Conform materialelor dosarului, dup6 primire spre examinare a cauzei
judecdtorul Valeriu Gisci nu a petrecut careva gedinle de judecati, in dosar pind la
f.d. 116 lipsesc copiile citaliilor expediate cu dovada primirii acestora, lipsegte
procesul-verbal a qedinlelor de judecatd aminate din motivul lipsei inculpatei qi a
avocatului ei, insd la 16 iulie 2010 dl Valeriu Giscd a admis demersul procurorului
gi a emis o incheiere prin care a anunfat inculpata in cdutare, aplicindu-i mdsura
preventivd - arest 90 zile. Motivul arestdrii a servit faptul cb dupi punerea
dosarului pe rol au fost stabilite trei {edinle de judecatd.,la care inculpata nu s-a
prezentat. Trei {edinle care nu au fost reflectate in materialele dosarului penal.
Incheierea datd nu a fost executatd gi inculpata nu a fost arestatd.

La 27 octombrie 2010 inculpata Harea Galina a n[scut un copil - Harea
Daniel.

La qedinla de judecatd, care urma sd aibd loc la 14 martie2Ol!, inculpata
nu s-a prezentat gi judecdtorul a admis demersul procururului de ai schimba
inculpatei mdsura de reprimare sub formi de arrest 90 zile.

In temeiul acestei incheiri inculpata Harea Galina s-a aflat sub arrest de la
24 martie 20Il pdndla 19 aprilie 20lL Toatd perioada cit a fost arestatS, inculpata
insista prin intermediul avocatului, ca celor trei copii minori ai ei si le fie aplicate
mdsuri de ocrotire.

Prin decizia Curlii de Apel Chigindu din 19 aprilie 20ll a fost casatd
incheierea Judecdtoriei Rigcani, mun. Chigindu din 14 martie 20Ll iar inculpata
Galina Harea eliberatd provizoriu sub controlul judiciar.

Dupd restituirea dosarului judecitorul Veleriu Giscd a fixat qedinle de
judecatd pentru 27 mai 20lI (aminatd din motivul lipsei inculpatei qi avocatului),
10 iunie 20lI (aminatd din motivul lipsei procurorului gi pdrlii vitdmate) gi 22
iunie 20IIla ora 09.00.

Conform procesului verbal al acestei qedinle de judecatd din 22 iunie
201I, Galina Harea cu avocatul sdu nu s-au prezentat qi judecdtorul a admis
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demersul procurorului de ai schimba inculpatei Harea Galina mdsura de reprimare
din obligaliunea de a nu pdrdsi localitatea in arest pe un termen de 90 zile.

Totodatd la dosar (f.d.161) este anexatd recipisa privind inminarea copiei
incheierii din 22 iunie 20ll avocatului Boris Bulbuc qi inculpatei Galina Harea,
care au semnat cdla 22 irxie 20IL orele 09.28 au primit copia incheierii. Atunci
cind petilionarii au invocat, cd ambii impreund cu procurorul , partea vdtdmatd qi
grefiera la orele 9.00 se aflau in incinta judecdtoriei in coridor la uqa biroului
judecdtorului V.Giscd,, care, insd era incuiatd. La orele 9.20 uga s-a descuiat,
judecdtorul Giscd a invitat p54i1e in biroul, qi a dat citirii incheierii de schimbare a
mdsurii de reprimare motivul cdreia era lipsa inculpatei G.Harea la gedinla de
judecat6 din22 iunie 2011.

Prin decizia Curfii de Apel Chiqindu din 30 iunie 2011 incheierea
Judecdtoriei Riqcani mun. Chiqindu din 22 iunie 20lI a fost casatd gi menlinuti
mdsura preventivd in privinla lui Galina Harea - eliberarea provizorie sub control
judiciar.

Semnatarul dispoziliei de intentare a procedurii disciplinare a menlionat
qi faptul cd potrivit materialelor dosarului, la emiterea incheierilor de schimbare a
mdsurii de reprimare din obligayiunea de q nu pdrdsi localitatea (mdsura datd
preventivd nu i-a fost aplicatd inculpatei) in arest de 90 zile din 16 iulie 2010, 14
martie 20lI Si 22 iunie 2011, judecdtorul Valeriu Giscd nu a executat in deplin
volum cerinlele art.189 alin (1), (2), (5) Cod de procedurd penald,, gi nu a intreprins
mdsurile de ocrotire a celor trei minori aflali la intrelinerea inculpatei, unul dintre
care era prunc.

Potrivit informaliei Direcfiei pentru proteclia dreptrilor copilului sector
Ciocana Chigindu nr.263 din 01 august 20L1, judecdtorul Valeriu G?scd a expediat
2 scrisori, cdtre Direclie, prima nr, B-4 din 14 aprilie 2011, expediatd peste o lund
dupd pronunlarea incheierii de aplicare a mdsurii preventive sub formd de arest,
care nu a putut fi executatd deoarece a fost primitd prea tirziu qi copiii erau de
negdsit. A doua scrisoare nr.B-4 din 22 iunie 201I, nici nu a fost executatd
deoarece conlinea acelaqi text ca gi scrisoarea din 14 aprilie 2011 gi Direcfia
pentru ocrotirea dreptului mamei gi a copilului sector Ciocana nefiind pusd la
curent cd este aplicatd o mSsurd preventivd nou6, a considerat cd scrisoarea este
repetatd, iar instanla nu a primit primul r6spuns. Carezvltat copii pe 3 zile iardgi au
rdmas fdrd ocrotire.

in gedinla Colegiului Disciplinar, inspectorul-judecdtor Valediu Cdtand a
suslinut integral cerinlele formulate in dispozilia de intentare a procedurii
disciplinare.

In explicalia scrisd fbcutd de judecdrorul Valeriu G5sc5, precum gi in
suslinerile verbale purtate in cadrul qedinfei Colegiului Disciplinar, judecitorul a
respins toate acuzatiile expuse in dispozilia de intentare a procedurii disciplinare.
El a menJionat cd modificind mdsura de reprimare in privinla inculpatei Harea
Galina de fiecare datd a procedat in conformitate cu legisla{ia in vigoare, iar
Direcfia pentru ocrotirea dreptului mamei gi a copilului sector Ciocana a fost
informatd imediat ce dlui a aflat cd copiii au rdmas frrd supraveghere. Cet. Harea
Galina are 6 condamnSri penale, iar o cauzd penald care putea fi examinatd cel



mult 2,5 ore din cavza ei nu poate fi finisat[ timp de I an gi 4 luni. Pentru a
confirma cele enunlate, dl Judecdtor a prezentat in gedinla Colegiului disciplinar
raportul L.Begliu - ex-procuror Procuratura sector Riqcani, raportul L.Stratu -
procuror la Procuratura sector Riqcani, explicafia lui Iovu Veaceslav- partea
vdtdmatil, Revendicarea (forma 249) eliberatd de Centrul informalii MAI RM
(ptitt care s-a confirmat atragerea anterioard la rdspundere penald a inculpatei
Galina Harea), Incheierile judecdtoriei sector Rdgcani din 01 august 20ll qi 20
octombie 2011 (prin care recursul declarat judecdtorului Valeriu Giscd la
efaminarea cauzei penale privind invinuirea cet. Harea Galina a fost respins ca
nefondat). Explicafiile judecdtorului gi conlinutul actelor prezentate de el in
qedinfa Colegiului disciplinar, fiind neconvingdtoare.

Petilionarul Boris Bulbuc - avocat, participind la gedinla Colegiului
disciplinar a suslinut acuzdrile formulate contra judecdtorului Valeriu Giscd gi a
adus la cunogtinla membrilor Colegiului aminunte legate de faptele reprobabile ale
judecdtorului, in scecial cd in gedinla din 14.03.2011, martorii Munteanu qi
Storcevoi au participat Ia examinarea demersului procurorului privind arestarea
inculpatei, s-au expus aupra demersului, ldsindu-l la discre{ia instanlei, atunci cind
potrivit art. 356 CPP, dupd apelul martorilor, pregedintele gedinfei de judecatd
urna sd ceard ca ei sd pdrdseascd sala de gedinfd. Numai la insistenla avocatului
Boris Bulbuc, abea peste o lund dupd emiterea incheierii de arest preventiv a
inculpatei, judecdtorul Valeriu Giscd a informat Direclia pentru protecfia
dreptrilor copilului sector Ciocana despre necesitatea ludrii mdsurilor de proteclie
a copiilor. A cerut aplicarea sancliunii disciplinare judecdtorului Valeriu Giscd.

Petilionarul Galina Harea, participind la gedinla Colegiului disciplinar a
suslinut acuzdrile formulate contra judecdtorului Valeriu Giscd qi a adus la
cunogtinla membrilor Colegiului amdnunte legate de faptele reprobabile ale
judecltorului, in special cd a fost arestatd impreund cu copilul sugaci, cdruia i-au
fost luate amprentele digitale gi despre suferin{ele morale la care au fost supugi ea
gi copii ei in unna arestdrilor ei. Considerd ci judecdtorul Valeriu Giscd la
judecarea cazului penal a fost pdrtinitor. A cerut sanclionarea disciplinard a
judecdtorului.

Colegiul disciplinar analizind materialele cauzei gi cele invocate in dispozilia
de intentare a procedurii disciplinare reline c5, dispozilia de intentare a procedurii
disciplinare pornitd de Membrulul Consiluilui Superior al Magistraturii Alexandru
Arseni, impotriva judecdtorului Judecdtoriei Rigcani mun. Chigindu Valeriu Giscd
corespunde cerinlelor formale gi uqneazd a fi examinatd, iar materialele prezentate
Colegiului disciplinar confirmd toate faptele menlionate in Dispozilia de intentare
a procedurii disciplinare.

Potrivit art.2l al Legii nr.54411995, judecdtorul poate fi atras la rdspundere
disciplinard" in cantl comiterii abaterilor disciplinare specificate la art.22 al Legii
nr.5441I995, calificate ca incdlcdri a ?ndatoririlor de serviciu gi comportdri care
dduneazd intere sului s ervi ciului gi presti giului j ustifiei.

Reieqind din capetele de acuzalie invocate in dispozilia de intentare a
procedurii disciplinare, explicafiile judecitorului Valeriu Giscd expuse in gedinfi,
luind in considerali opinia inspectorului judecdtor, explica{iile petifionarilor,



Colegiul Disciplinar g6segte faptele judecdtorului Valeriu Gisc6 reprobabile gi
demne de a fi sancfionate.

Potrivit art.lS al Legii nr.5441I995 Judecdtorii sint obligali sd execute
?ntocmai cerinlele legii la infdptuirea justifiei, sE asigure ocrotirea drepturilor gi
libertdlilor cetdfenilor, onoarei qi demnitdlii lor, apdrarea intereselor societdlii,
inalti culturb a activitElii judecdtoreqti gi sd fie nepdrtinitori. Sint datori sd se ablini
de la fapte care ar putea si discrediteze justilia ori sd provoace indoieli fafd de
obiectivitatea lor.

Colegiul Disciplinar re{ine c5 judecdtorul Valeriu Giscd, la aplicarea fa[d de
inculpatul Harea Galina a mdsurii de reprimare - arest preventiv pe termen de 90
zile a violat nonna constitu{ionald - art.25 alineat @) aI Constituliei Republicii
Moldova, care a statuat dreptul fundamental al persoanei la libertate Ef
securitate gi care prevede imperativ: "(4) Arestarea se face tn temeiul unui
mandat, emis de judecdtor, pentru o duratd de cel mult 30 de zile.".

La 22 iunie 20ll la emiterea incheierii privind modificarea mdsurii de
reprimare in arest, examinind demersul procururului in lipsa avocatului
Judecdtorul Valeriu Giscd a incSlcat principiile fundamentale: Egalitatea tn
drepturi a pdrlilor tnfala instanlei Si Dreptul la un proces echitabil (art.3ts,32l
al. (3), art.322 CPP, art. 6 CEDO). Tot atunci judecdtorul Valeriu Giscd a ignorat
qi prevederile Art. 307 alin. (1) CPP, care prevede cd pentru aplicarea fayd de
bdnuit a arestdrii preventive, procurorul, tnainteazd tn instanla judecdtoreascd un
demers privind alegerea mdsurii preventive. in demers vor fi indicate motivul Si
temeiul tn virtutea cdrora a apdrut necesitatea de q aplica bdnuitului mdsura
arestdrii preventive. La demers se anexeazd materialele care confirmd temeinicia
acestuia. (constatat prin Decizia Colegiului penal al Curlii de Apel Chiqindu din
30 iunie 20ll).

Legea procesual penald art. 175 qi 176 CPP dispun, cd mdsurile preventive
sint orientate spre a asigura buna desf5gurare a procesului penal sau de a impiedica
inculpatul si comitd alte infracfiuni, sd se eschiveze de la instan{a de judecatd,
insd nici sub un mod nu pot fi folosite in scop represiv fa16 de inculpat. In acelaqi
timp potrivit prevederilor art. 185 alin. (2), arestarea preventivd poate fi aplicatd
dacd: bdnuitul nu are loc permanent de trai pe teritoriul Republicii Moldova; nu
este identificat sau a tncdlcat condiliile altor mdsuri preventive aplicate tn
privinla sa, ori a tncdlcat ordonanla de proteclie in cazul violenlei tn familie. Iar
conform art. 176 alineat (1) CPP mdsurile prevedntive pot fi aplicate numai in
cazul ctnd existd suficiente temeiuri rezonabile de a presupune cd inculpatul ar
putea sd se ascundd de instanld, sd tmpiedice stabilirea adevdrului tn procesul
penal ori sd sdvtrSascd alte. infracliuni. Alineatul 2 aI aceluiagi articol prevede cd
arestarea preventivd se va face numai in cazurile existenlei unei bdnuieli
rezonabile privind sdvirSirea infracliunii pentru care legea prevede pedeapsa
privativd de libertate pe un termen mai mare de 2 ani. Din materialele dosarului
se vede clar cd acemenea temeiuri nu au fost. Necdtind la faptul cdHarea Galina se
invinuiegte in comiterea unei infracliuni pentru care legea prevede pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de pind Ia 4 ani, alin.2 aL art. 176 CPP, nu conline in sine
un temei de aplicare a arestului preventiv ca mdsurd obligatorie, ci doar indicd in



ce caz\ri poate fi aplicat qi in ce cazuri nu poate fi aplicat. Mai mult ca atit
judecbtorul a procedat inuman cind a decis de a aresta marfla a trei minori, din care
unul era sugaci.

Au fost incdlcate prevederile art.356 CPP. Potrivit procesului verbal al
gedinlei din 14.03.201I, martorii Munteanu qi Storcevoi au participat la
examinarea demersului procurorului privind arestarea inculpatei, s-au expus aupra
demersului, ldstndu-l la discrelia instanlei; atunci cind potrivit art.356 CPP, dupd
apelul martorilor, pregedintele gedinlei de judecatd urrna s6 ceard ca ei si
pdrdseascd sala de qedinld

Colegiul disciplinar a constatat cdjudecdtorul Valeriu Giscd in exercitarea
obliga{iilor sale de serviciu a executat necorespunzdtor cerinlele art.189 alin. (1),
(2) li (5) CPP privind intreprinderea misurilor de ocotire a minorilor care se aflau
la intrelinerea inculpatei. Conform prevederilor art. 189 Cod de Procedurd
Penal6: "(I) In cazul tn care persoana relinutd sau arestatd are sub ocrotirea sa
minori, persoane recunoscute iresponsabile, persoane cdrora li s-a instituit
curatela sau persoane, care din cauza vtrstei, bolii sau din alte ceozq au nevoie de
ajutor, despre aceasta vorfi informate autoritdlile competente pentru a luafayd de
aceste persoane mdsuri de ocrotire. Obligalia de a informa despre necesitatea
aplicdrii mdsurilor de ocrotire ii revine organului care a efectuat re[inereq squ
arestarea preventivd. (2) Dispoziliile organului de umdrire penald sau ale
instanlei in vederea ludrii mdsurilor dQ ocrotire.fald de persoanele menlionate la
alin.(I), rdmasefird ocrotire, stnt executorii pentru autoritatea tutelard, precum qi
pentru conducdtorii instituliilor medicale sau sociale de stat. Organul de urmdrire
penald sau instanla poate transmite minorii, persoanele iresponsabile sau cele de
vtrstd tnaintatd sub ocrotire rudelor, cLt consimldmtntul acestora. (5) Organul de
urmdrire penald sau instanla de judecatd informeazd netntirziat persoana relinutd,
arestatd preventiv sau arestatd la domiciliu, precum Si alte personae interesate,
despre mdsurile de ocrotire luate tn condi\iile prezentului articol." Necdtind la
faptul cd judecdtorul Gisc6 Valeriu cunogtea, cd Harea Galina avea Ia intre{inere
trei copii, unul din care era sugaci, nici in ,mu din cele 3 incheieri prin .ur. ,-u
dispus arestarea preventivd a inculpatei, executorul - Comisariatul de Polilie sector
Rigcani mun. Chiqindu, nu a fost informat despre faptul ci inculpate are pe
intrelinere trei copii gi despre obligalia .organului care a efectuat relinerea de a
informa autoriteflle competente pentru a lua fa[6 de copiii lui Harea Galina mdsuri
de ocrotire. Autoritatea tutelard a fost informatd de judecitorul Valeriu Giscd,
despre aplicarea fald de m^ama minorilor a misurii preventive sub formd de arest
abea Ia 14 aprilie 20Il (Incheierea fiind executatd la 24 martie 2017), din care
cauzd Direcfia pentru proteclia dreptrilor copilului sector Ciocana a fost in
imposibilitate de a-qi exercita obliga{iile. Fiind arestatd, Galina Harea nu a fost
informatd de autoritdli despre soarta copiilor s6i. Astfel, prin inacliunile sale, gi
nerespectind prevederile legii, Judecdtorul Valeriu Gisca a provocat suferinle nu
numai inculpatului, ci qi minorilor. Sub orice nivel de criticd sint declaraliile
judecdtorului Valeriu Giscd, care considerd c6 a inreplinit cerinlele legale in mod
corespunzdtor.



Colegiul disciplinar reline qi faptul cd in examinarea cauzei,judecdtorul
Valeriu Gisci nu a respectat nici procedura legald de citare a pdrfilor. La 16 iulie
2DI0,judecdtorul a decis arestarea preventivd a inculpatei Harea Galina fErd a o
cita legal, frrd, a exista in dosar probe care ar demonstra cd inculpata s-a eschivat
de la primirea citaliei, sau s-a ascuns de instan{d, sau nu avea loc permanent de
trai, prin ce au fost incdlcate prevederile art. 235-237,319 CPP, conform cdrora,
judecarea cauzei poate avealoc numai dacd pdrlile sint legal citate Si procedura de
citare este indeplinitd, iar citalia trebuie sd conlind inclusiv informalie despre ora,
ziua, luna Si anul, locul de prezentare a. persoanei, menlionfndu-se consecinlele
legale tn caz de neprezentare.

Pe ling6 incdlcirile menfionate, prin incheierile din din 14.03.2011 qi
din 22.06.2011, judecitorul Valeriu Giscd a dispus modificarea mdsurii de
reprimare aplicatd inculpatului - din obligalia de a nu pdrdsi localitatea ?n arest
preventiv pe termen de 90 ziIe, atunci c?nd din materialele cauzei rezultd cd
inculpatului prin Deciziile Colegiului penal al Curfii de Apel Chilindu din 19
aprilie 20II qi din 30 iunie 2011, i-a fost aplicatd in calitate de mdsurS preventivd
- eliberarea provizorie sub controlul judiciar gi nu obligalia de a nu pdrdsi
localitatea. Cele enunfate au permis de a constata cd, Judecdtorul Valeriu Giscd
nu a frcut cunoqtinld cu materialele cauzei penale, nici nu a cunoscut elementarul
cauzei nemaivorbind despre esenla acesteia.

Analizind acliunile judecdtorului Valeriu Gisci in ansamblu Colegiul
disciplinar refine, cd Judecdtorul Valeriu Gdscd a incSlcat grav qi repetat toate
principiile de drept menite sd apere persoanelor drepturile gi interesele legale,
qtirbind profund autoritatea judecdtoreascd qi diminuind increderea persoanelor in
justilie, contribuind la crearea unei perceplii publice negative a sistemului
judecdtoresc. A incdlcat grav gi repetat normele etice privind responsabilitatea
ce-i revine unui magistrat in vederea aplicdrii corecte a legislaliei gi examindrii
cauzei in mod echitabil qi imparlial, incSlcdri a normelor Codului de eticd a
judecdtorului, previzute la art.3 alin.(3), art.5 alin.(1) lit.a), c), 0, potrivit cdrora,
in exercitarea atribufuulor judecdtorul are urmdtoarele obligafii:
- Sd se ablind de la orice comportament, acliune sau manifestare care ar putea
prej udicial tncrederea publicului in s is temul j udec dtores c ;
- Sd-gi tndeplineascd indatoririle Si funcliile de serviciu profesionist, competent,
inclusiv toate sarcinile administrative date conform legii;
- Sd decidd promt, eficient Si obiectiv tn toate cauzele judiciare, acliontnd cu
diligenld Si tn timp util, sd respecte termenele legale, iar in cazul tn care legea nu
prevede astfel de limite, sd-Ei tndeplineascd tndatoririle intr-o perioadd de timp
rezonabild;
- Sd respecte egalitatea cetdlenilor tnfala legii, asigurtndu-le un tratament juridic
nediscriminatoriu, sd apere deminitatea, integritatea fizicd Si morald a tuturor
persoqnelor care participd, tn orice calitate tn procedurile judiciare.

In aceste condilii, Colegiul disciplinar apreciazd faptele judecdtorului Valeriu
Gisci la judecarea cauzei penale privind invinuirea lui Harea Galina in comiterea
infracliunii prevdntte de art.186 alin(2) Cod Penal, ca grave incdlcdri ale
legisialiei calificate ca abateri disciplinare prevdztrte la art. 22 alin.(l) lit.a), e) li



k) din Legea nr. 54411995 qi art.3 alin (3), art.5 alin. (1) lit. a), c), qi f) aI
Codului de etici a judecdtorului.

Din considerentele menlionate, gi in conformitate cu prevederile ar1.l9
alin.(2) 1it.0 din Legea nr.95011996, cu privire la colegiul disciplinar qi
rdspunderea disciplinard a judecdtorilor, Colegiul disciplinar,

HOTARA$rE:

1. A aplica in privinla judecdtorului Judecdtoriei Rigcani mun. Chigindu, Valeriu
Gisc6, sancfiunea disciplinarS sub formd de propunere de eliberare din functia de
judecdtor.
2. Hotdrirea poate
Magistraturii.

fl atacatd in termen de 10 zile la Consiliul Superior al

Pregedintele Colegiului :

Vice-preqedintele Colegiului :

Membrii Colegiului:

Nicolae Rogca

Tatiana Rdducanu

Micu

Chiroqca

Lilia Mdrgineanu

Victor Zaharia

Elena Constantinescu


