HOTARIRE
Consiliul Superior al Magistraturii

09 martie 2010 mun. Chisinau
nr. 98/9

Consiliul Superior al Magistraturii avind in componenta sa:

Presedintele sedintei: Nicolae Timofti
Membrii Consiliului: Dina Rotarciuc, Anatol Turcan, Boris Negru, Vasile
Cretu, Igor Dolea, Alexandru Tanase si Valeriu Zubco

Cu participarea membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, Dumitru
Visternicean, Nichifor Corochii, Alexandru Arsenii si a judecatorului Ion
Muruianu, examinind in sedinta publicd procedura disciplinarda intentatd la 23
februarie 2010 in privinta presedintelui Curtii Supreme de Justitie, membru al
Consiliului Superior al Magistraturii, lon Muruianu

CONSTATA:

Prin dispozitia membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, Dumitru
Visternicean, Alexandru Arsenii si Nichifor Corochii din 23 februarie 2010 a fost
intentatd procedura disciplinara in privinta domnului Ion Muruianu, Presedinte si
judecator al Curtii Supreme de Justitie, membru al Consiliului Superior al
Magistraturii.

Situatia de fapt este urmatoarea.

La 17 februarie 2010, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit adresarea Presedintelui Parlamentului Republicii Moldova, Mihai
Ghimpu, in care solicita examinarea scrisorii nr. 359 din 15 octombrie 2010,
inaintatd de un grup de jurnalisti, care acuzad atacurile asupra presei din partea
presedintelui Curtii Supreme de Justitie a Republiciit Moldova, Ion Muruianu, in
cadrul adunarii anuale a judecatorilor din 13 februarie 2010.

Ulterior, tot in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, la 17 februarie
2010 a parvenit apelul Asociatiei obstesti ,,Juristii pentru drepturile omului" si
,»Promo-Lex", in care se solicitd pornirea unei proceduri disciplinare impotriva
judecatorului Ton Muruianu, invocind motivul, ca la 13 februarie 2010, in acelasi
raport, expus in mod public, in fata judecatorilor si persoanelor invitate, s-a referit
la condamnarea Republicii Moldova de cédtre Curtea Europeana a Drepturilor
Omului prin niste declaratii, care nu corespund realitatii.

In acest sens, s-a retinut, cd lon Muruianu, la adunarea anuala a judecatorilor
a declarat ,,(...) cu toata responsabilitatea (...)", ca ,, (...) pe marginea numitului
fenomen se fac diverse speculatii si insinuatii neghioabe, unele mai socante decit
altele (...)" cu scop de ,,(...) reclama pentru unii avocati; lustruirea fariseica a
imaginii unora §i ponegrirea, cu orice pref a altor magistrafi, si defaimarea
premeditata a intregului sistem judiciar (...)".

Primele persoane, care raspindesc in Moldova informatii despre
condamnarile Republicii Moldova la CEDO sunt avocatii care reprezintd



reclamantii la CEDO, adica Asociatile obstesti ,,Juristii pentru drepturile omului”
si ,,Promo-Lex".

Chestiunile enuntate, fiind axate pe una si aceleasi persoane, au fost puse in
ordinea de zi a sedintei Consiliului Superior al Magistraturii din 23 februarie 2010.

In cadrul sedintei Consiliului Superior al Magistraturii, domnul Ion
Muruianu, si-a expus opinia sa vizavi de cele invocate 1n adresarile jurnalistilor si
avocatilor, negind existenta in raportul sdu a expresiilor evidentiate.

Domnul Ton Muruianu si-a exprimat regretul de cele intimplate.

Examinind argumentele invocate in dispozitia privind intentarea procedurii
disciplinare in privinta domnului Ion Muruianu, ascultind explicatiile expuse de el
insusi si apreciindu-le in raport cu normele legale si de etica a judecatorului
Consiliul Superior al Magistraturii considera ca judecatorul Ion Muruianu a comis
abateri disciplinare care cad sub incidenta raspunderii disciplinare, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 21 din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecatorii sint
trasi la raspundere disciplinard pentru abaterile de la indatoririle de serviciu,
precum si pentru comportarile care dauneaza interesului serviciului si prestigiului
justitiei. Constituie abatere disciplinara conform art. 22 alin. (1) lit. e), j) si k) ,,(...)
atitudinea nedemna, 1n timpul exercitarii atributiilor de serviciu, fatd de colegi,
avocati, experti, martori (...), activitatile publice cu caracter politic (...), incalcarea
grava a eticii judiciare".

In conditiile art. 32 alin. (1) din Constitutie oricarui cetdatean ii este
garantata libertatea gindirii, a opiniei precum §i libertatea exprimarii in public
prin cuvint. Conform art. 32 alin. (2) libertatea exprimarii nu poate prejudicia
onoarea, demnitatea sau dreptul altei persoane la viziune proprie.

Expresia domnului Ion Muruianu, care aflat in serviciu, tocmai a
demonstrat o atitudine nedemna fata de avocati, iar fata de mass-media a admis o
activitate publica cu caracter politic, totodata, ca o persoand cu inalta functie
publica exprimindu-si opinia cu folosirea unui limbaj inadmisibil intr-o societate
democrata, prin care fapte a prejudiciat onoarea, demnitatea sau dreptul altei
persoane la viziune proprie.

In acest sens, pozitia expusa de lon Muruianu la intrunirea anuala a
Jjudecatorilor, fata de rolul presei in genere, si anume ,, (...) un rolul diabolic si
distructiv in aceastd afacere il joaca mass-media care, fiind prin definitie dulai de
paza ai societatii se transforma uneori - sa-mi fie de scuzare — in clini turbati care
devin periculosi pentru societate prin minciunile care le raspindesc (...)", nici de
cum nu poate fi justificata din nici un punct de vedere, nici dupa forma nici dupa
continut. Gravitatea acestei invinuiri, este determinata §i de faptul ca, ea a fost
spusa pe de o parte de o persoand cu un statut inalt, de conducatorul instantei
supreme de justitie, membru al Consiliului Superior al Magistraturii - organul
suprem de autoadministrare judecatoreasca, fara a fi aduse la momentul
expunerii, careva probe intru confirmarea celor expuse. Pe de alta parte a fost
expusa concluzia enuntata in fata corpului judecatoresc, principiul de baza a
carora este impartialitatea.



Potrivit alin. (1) art. 15 din Legea cu privire la statutul judecatorului nr.
S44-XI1II din 20.07.2005 ,,(...) judecatorii sint obligati sa asigure ocrotirea
drepturilor si libertatilor cetatenilor, onoarea s§i demnitatii lor (...) sa fie
nepartinitori."

De asemenea, un judecator, si mai ales un conducator al instantei de
judecata ar trebui sa se bucure de cea mai inalta consideratie morala si incredere
a socieratii, iar discursurile si comportamentul lui ar trebui sa fie echilibrate §i
bine gindite, pentru a spori increderea publicului in puterea judecatoreasca, or
Jjudecatorul vorbeste din numele puterii judecatoresti si nu din numele personal, ca
persoana fizicd.

Totodata art. 26 din Constitutie garanteaza dreptul persoanei la aparare,
iar alin. (3) stipuleaza ca ,,(...) in tot cursul procesului partile au dreptul sa fie
asistate de un avocat ales sau numit din oficiu". Alin. (4) ,,(...) amestecul in
activitatea persoanelor care exercita apararea in limitele prevazute se pedepseste
prin lege™.

Or, prin aprecierea data domnul lon Muruianu, presedintele Curtii Supreme
de Justitie, tocmai a incdlcat aceste prevederi, totodata, si prevederile alin. (2),
art. 15 din Legea cu privire la statutul judecatorului, potrivit caruia ,, Judecatorii
in exercitiul functiei, precum si in afara relatiilor de serviciu, sint datori sa se
abtina de la fapte care ar putea sa discrediteze justitia, sa compromita cinstea §i
demnitatea de judecator, ori sa provoace indoieli fata de obiectivitatea lor".

Luind, in consideratie cele expuse, prin prisma prevederilor legale, care
guverneaza aceste raporturi,Consiliul Superior al Magistraturii conchide ca
actiunile domnului Ton Muruianu constituie abatere disciplinara si urmeaza a fi
aplicatd una din sanctiunile disciplinare prevazute de legislatia in vigoare.

Intrucit domnul lon Muruianu, la momentul savirsirii abaterii disciplinare
detinea functia de Presedinte al Curtii Supreme de Justitiec si membru al Consiliului
Superior al Magistraturii, examinarea procedurii disciplinare tine de competenta
Consiliului Superior al Magistraturii.

Afirmatiile domnului lon Muruianu, precum ca procedura disciplinara este
pornitd abuziv, fard suport faptic si legal si cd necesitd a fi clasata, se resping ca
fiind neintemeiate.

Consiliul Superior al Magistraturii la examinarea prezentei dispozitii i-a act
de faptul ca prin Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova din 4 martie 2010
domnul lon Muruianu a fost eliberat din functia de Presedinte al Curtii Supreme de
Justitie si ca a incetat mandatul de membru al Consiliului Superior al Magistraturii.

Examinind 1intrebarea privind sanctionarea magistratului lon Muruianu,
Consiliul Superior al Magistraturii, ia in consideratie toate circumstantele de fapt,
cit si cele care 1l caracterizeaza, precum si cele indicate si in ansamblu permit a
concluziona posibila aplicare fatd de magistrat a sanctiunii disciplinare sub forma
de mustrare aspra.

In temeiul celor expuse, Consiliul Superior al Magistraturii, in conformitate
cu art. 4 si 24 din Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii,



HOTARASTE:

1. A lua act de hotarirea Parlamentului Republicii Moldova din 4 martie
2010 privind eliberarea domnului Ion Muruianu din functia de Presedinte al Curtii
Supreme de Justitie.

2. A lua act de incetarea mandatului de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii.

3. In conformitate cu prevederile art. 24 al Legii cu privire la Consiliul
Superior al Magistraturii si art. 19 alin. (2) lit. ¢) al Legii cu privire la Colegiul
disciplinar si la raspunderea disciplinara a judecatorilor se aplica judecatorului
Curtii Supreme de Justitie domnului Ion Muruianu sanctiunea disciplinara sub
forma de mustrare aspra.

4. Hotarirea poate fi contestata la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15
zile din momentul comunicarii.

Presedintele sedintei Nicolae Timofti
Consiliului  Superior al Magistraturii



